Ogtoszenie nr 2026/BZP 00384964 z dnia 2026-08-10

Ogloszenie o wyniku postepowania
Ustugi
Wykonanie petnobranzowej dokumentacji projektowej dla wybranych ulic w miescie Leszno”
z podzialem na cztery czesci przedmiotu zamoéwienia

| SEKCJA | - ZAMAWIAJACY

1.1.) Rola zamawiajacego
Postepowanie prowadzone jest samodzielnie przez zamawiajgcego

1.2.) Nazwa zamawiajacego: Miasto Leszno

1.4) Krajowy Numer ldentyfikacyjny: REGON 411050445
1.5) Adres zamawiajacego

1.5.1.) Ulica: Kazimierza Karasia 15

1.5.2.) Miejscowosé¢: Leszno

1.5.3.) Kod pocztowy: 64-100

1.5.4.) Wojewoédztwo: wielkopolskie

1.5.5.) Kraj: Polska

1.5.6.) Lokalizacja NUTS 3: PL417 - Leszczynski

1.5.9.) Adres poczty elektronicznej: bzp@leszno.pl
1.5.10.) Adres strony internetowej zamawiajacego: www.bip.leszno.pl

1.6.) Adres strony internetowej prowadzonego postepowania:
https://platformazakupowa.pl/transakcja/1343478

1.7.) Rodzaj zamawiajacego: Zamawiajacy publiczny - jednostka sektora finanséw publicznych - jednostka samorzadu
terytorialnego

1.8.) Przedmiot dziatalnosci zamawiajacego: Ogdine ustugi publiczne

| SEKCJA Il - INFORMACJE PODSTAWOWE

2.1.) Ogtoszenie dotyczy:
Zamowienia publicznego
2.2.) Ogtoszenie dotyczy ustug spotecznych i innych szczegdélnych ustug: Nie

2.3.) Nazwa zaméwienia albo umowy ramowe;j:
Wykonanie petnobranzowej dokumentac;ji projektowej dla wybranych ulic w miescie Leszno’
z podziatem na cztery czesci przedmiotu zamowienia

2.4)) Identyfikator postepowania: ocds-148610-aa8f8724-4081-4d5e-9401-0385f40367f1
2.5.) Numer ogltoszenia: 2026/BZP 00384964

2.6.) Wersja ogtoszenia: 01

2.7.) Data ogtoszenia: 2026-08-10

2.8.) Zamowienie albo umowa ramowa zostaly ujete w planie postepowan: Tak

2.9.) Numer planu postepowan w BZP: 2026/BZP 00041276/29/P

2.10.) Identyfikator pozycji planu postepowan:

1.3.17 Wykonanie pelnobranzowej dokumentacji projektowej dla wybranych ulic w miescie Leszno z podziatem na cztery
czes$ci przedmiotu zamowienia.

2.11.) Czy zamdwienie albo umowa ramowa dotyczy projektu lub programu wspoélfinansowanego ze srodkéw Unii
Europejskiej: Nie

2.13.) Zamoéwienie/lumowa ramowa bylo poprzedzone ogtoszeniem o zamoéwieniu/ogtoszeniem o zamiarze zawarcia umowy:
Tak
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2.14.) Numer ogtoszenia: 2026/BZP 00349905

| SEKCJA Ill - TRYB UDZIELENIA ZAMOWIENIA LUB ZAWARCIA UMOWY RAMOWEJ

3.1.) Tryb udzielenia zamoéwienia wraz z podstawa prawngZaméwienie udzielane jest w trybie podstawowym na podstawie: art.
275 pkt 2 ustawy

| SEKCJA IV — PRZEDMIOT ZAMOWIENIA

4.1.) Numer referencyjny: INF-IN.271.27.2026

4.2.) Zamawiajacy udziela zamoéwienia w czesciach, z ktérych kazda stanowi przedmiot odrebnego postepowania: Nie
4.3.) Wartos¢ zaméwienia: 299998,10 PLN

4.4.) Rodzaj zaméwienia: Ustugi

Czescé 1

4.5.1.) Krétki opis przedmiotu zamoéwienia

1. Przedmiotem zamowienia jest opracowanie kompletnej i kompleksowej dokumentaciji projektowej dla wybranych ulic w
Lesznie wraz z uzyskaniem wszelkich niezbednych uzgodnien, zezwolen oraz decyzji.

Przedmiot zamowienia zostat podzielony na cztery czesci:

a) Czes¢ | - Wykonanie petnobranzowej dokumentacji dla zadania pn.: ,Budowa odcinka ul. Mielzynskich w Lesznie”,

A. Ulica Mielzynhskich

Odcinek o dtugosci ~185 m. Kategoria ruchu KR2.

Poczatek stanowi zakonczenie odcinka ulicy z projektu ,Rozbudowy ulicy Swieciechowskiej w Lesznie” od ktérego nalezy
kontynuowa¢ budowe.

Budowa drogi gminnej, ulicy Mielzynskich obejmuje:

a) rozebranie istniejacej nawierzchni bitumicznej,

b) wykonanie koryta pod nowa nawierzchnie jezdni i chodnika,

c) wykonanie kanalizacji deszczowej zgodnie z uzgodnieniem Wodociggéw Leszczynskich,

d) wykonanie kanatu technologicznego na catej dlugosci,

e) wykonanie konstrukcji nawierzchni jezdni i chodnikéw,

f) roboty wykonczeniowe i zielen,

g) wykonanie oznakowania poziomego i pionowego

4.5.3.) Gtéwny kod CPV: 71220000-6 - Ustugi projektowania architektonicznego
4.5.4.) Dodatkowy kod CPV:

71222000-0 - Ustugi architektoniczne w zakresie przestrzeni

71240000-2 - Ustugi architektoniczne, inzynieryjne i planowania

71322000-1 - Ustugi inzynierii projektowej w zakresie inzynierii Ilgdowej i wodnej
71320000-7 - Ustugi inzynieryjne w zakresie projektowania

71245000-7 - Plany zatwierdzajgce, rysunki robocze i specyfikacje
4.5.5.) Wartos¢ czesci: 49206,60 PLN
Czes¢ 2

4.5.1.) Krétki opis przedmiotu zamoéwienia

2. Przedmiotem zamowienia jest opracowanie kompletnej i kompleksowej dokumentac;ji projektowej dla wybranych ulic w
Lesznie wraz z uzyskaniem wszelkich niezbednych uzgodnien, zezwoleh oraz decyzji.

Przedmiot zamowienia zostat podzielony na cztery czesci:

b) Czesc¢ Il — Wykonanie petnobranzowej dokumentacji dla zadania pn.: ,Budowa odcinka ul. Dezyderego Chtapowskiego w
Lesznie

B. Ulica Dezyderego Chtapowskiego

Odcinek o dtugosci ~180 m. Kategoria ruchu KR3.

Poczatek stanowi zakoAczenie odcinka ulicy z projektu ,Rozbudowy ulicy Swieciechowskiej w Lesznie” od ktérego nalezy
kontynuowac budowe.

Budowa drogi gminnej, ulicy Chtapowskiego obejmuje:

a) zdjecie humusu na catej szerokosci drogi,

b) wycinke drzew i krzewdw,

c) wykonanie koryta pod nowa nawierzchnie jezdni i chodnika,

d) wykonanie kanalizacji deszczowej zgodnie z uzgodnieniem Wodociggow Leszczynskich,
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e) wybudowanie sieci wodociagowej deszczowej zgodnie z uzgodnieniem Wodociagdéw Leszczynskich,
f) wykonanie kanatu technologicznego na catej dtugosci,

g) wybudowanie oswietlenia ulicznego,

h) wykonanie konstrukcji nawierzchni jezdni i chodnikéw,

i) roboty wykonczeniowe i zielen,

j) wykonanie oznakowania poziomego i pionowego

4.5.3.) Gléwny kod CPV: 71220000-6 - Ustugi projektowania architektonicznego
4.5.4.) Dodatkowy kod CPV:

71222000-0 - Ustugi architektoniczne w zakresie przestrzeni

71240000-2 - Ustugi architektoniczne, inzynieryjne i planowania

71322000-1 - Ustugi inzynierii projektowej w zakresie inzynierii Ilgdowej i wodnej
71320000-7 - Ustugi inzynieryjne w zakresie projektowania

71245000-7 - Plany zatwierdzajace, rysunki robocze i specyfikacje
4.5.5.) Wartos¢ czesci: 125195,36 PLN
Czesc 3

4.5.1.) Krotki opis przedmiotu zamoéwienia

2. Przedmiotem zamowienia jest opracowanie kompletnej i kompleksowej dokumentaciji projektowej dla wybranych ulic w
Lesznie wraz z uzyskaniem wszelkich niezbednych uzgodnien, zezwoleh oraz decyzji.

Przedmiot zamdwienia zostat podzielony na cztery czesci:

c) Czes¢ Il — Wykonanie petnobranzowej dokumentaciji dla zadania pn.: ,Budowa odcinka ul. Jézefa Pankiewicza w
Lesznie”

C. Ulica Joézefa Pankiewicza

Odcinek o dtugosci 46 m i dodatkowo dojazd na dziatce numer 62/1 o dtugosci ~30 m. Kategoria ruchu KR2.

Poczatek stanowi zakonczenie odcinka ulicy z projektu ,Rozbudowy ulicy Swieciechowskiej w Lesznie” od ktérego nalezy
kontynuowaé budowe.

Budowa drogi gminnej, ulicy Pankiewicza obejmuje:

a) zgodnie z uzgodnieniem Wodociggow Leszczynskich nie ma koniecznosci przebudowy istniejacej sieci kanalizacyjnej i
wodociggowej,

b) rozebranie istniejacej nawierzchni bitumicznej,

¢) wykonanie koryta pod nowg nawierzchnie jezdni i chodnika,

d) wykonanie kanatu technologicznego na catej dlugosci,

e) wykonanie konstrukcji nawierzchni jezdni i chodnikéw,

f) roboty wykonczeniowe i zielen,

g) wykonanie oznakowania poziomego i pionowego.

4.5.3.) Gléwny kod CPV: 71220000-6 - Ustugi projektowania architektonicznego
4.5.4.) Dodatkowy kod CPV:

71222000-0 - Ustugi architektoniczne w zakresie przestrzeni

71240000-2 - Ustugi architektoniczne, inzynieryjne i planowania

71322000-1 - Ustugi inzynierii projektowej w zakresie inzynierii ladowej i wodnej
71320000-7 - Ustugi inzynieryjne w zakresie projektowania

71245000-7 - Plany zatwierdzajace, rysunki robocze i specyfikacje
4.5.5.) Wartos¢ czesci: 41610,02 PLN
Czesc 4

4.5.1.) Krétki opis przedmiotu zamoéwienia

2. Przedmiotem zamowienia jest opracowanie kompletnej i kompleksowej dokumentaciji projektowej dla wybranych ulic w
Lesznie wraz z uzyskaniem wszelkich niezbednych uzgodnien, zezwoleh oraz decyzji.

Przedmiot zaméwienia zostat podzielony na cztery czesci

D. Ulica Kazimierz Putaskiego

Odcinek o dtugosci ~167 m. Kategoria ruchu KR2.

Poczatek stanowi zakonczenie odcinka ulicy z projektu ,Rozbudowy ulicy Swieciechowskiej w Lesznie” od ktérego nalezy
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kontynuowaé budowe.

Budowa drogi gminnej, ulicy Putaskiego obejmuje:

a) rozebranie istniejgcej nawierzchni bitumicznej,

b) wykonanie koryta pod nowg nawierzchnie jezdni i chodnika,

c) przebudowa istniejacej sieci kanalizacji ogélnosptawnej zgodnie z uzgodnieniem Wodociagéw Leszczynhskich,
d) przebudowa istniejacej sieci wodociggowej zgodnie z uzgodnieniem Wodociggow Leszczynskich,

e) wykonanie kanatu technologicznego na catej dlugosci,

f) wykonanie konstrukcji nawierzchni jezdni i chodnikow,

g) roboty wykonczeniowe i zielen,

h) wykonanie oznakowania poziomego i pionowego.

4.5.3.) Gtéwny kod CPV: 71220000-6 - Ustugi projektowania architektonicznego
4.5.4.) Dodatkowy kod CPV:

71222000-0 - Ustugi architektoniczne w zakresie przestrzeni

71240000-2 - Ustugi architektoniczne, inzynieryjne i planowania

71322000-1 - Ustugi inzynierii projektowej w zakresie inzynierii Ilgdowej i wodnej
71320000-7 - Ustugi inzynieryjne w zakresie projektowania

71245000-7 - Plany zatwierdzajace, rysunki robocze i specyfikacje
4.5.5.) Wartos¢ czesci: 83986,12 PLN
| SEKCJA V ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA

Czesc 1

[[SEKCJA V ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA (dla czesci 1)

5.1.) Postepowanie zakonczyto sie zawarciem umowy albo uniewaznieniem postepowania: Postepowanie/czesé
postepowania zakohczyta sie uniewaznieniem

5.2.) Podstawa prawna uniewaznienia postepowania: art. 255 pkt 2 ustawy

5.2.1.) Przyczyna uniewaznienia postepowania:

Po przeprowadzeniu badania oferty Komisja stwierdzita, ze nie zostata ona ztozona w formie wymaganej przepisami ustawy
z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamdéwien publicznych.

Oferta zostata poddana weryfikacji pod katem prawidtowosci ztozonego podpisu elektronicznego przy wykorzystaniu
ogolnodostepnych systemow stuzacych do weryfikacji podpiséw elektronicznych.

W wyniku przeprowadzonej weryfikacji:

*w pierwszym systemie uzyskano komunikat, ze dokument nie jest podpisany,

*w drugim systemie uzyskano komunikat, ze weryfikator nie wykryt podpisu elektronicznego.

Powyzsze oznacza, ze oferta nie zostata skutecznie podpisana w sposéb wymagany przepisami ustawy - Prawo zaméwien
publicznych, a tym samym nie zostata ztozona w wymaganej formie, o ktérej mowa w art. 63 ust. 2 ustawy Pzp. Ponadto
taka oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw Kodeksu cywilnego (art. 58 k.c.). Brak podpisu w takiej sytuaciji
powoduje, iz oferta jest niewazna jako czynnos¢ prawna (niespetnienie wymogoéw co do formy oswiadczenia woli).

Majac powyzsze Komisja przetargowa proponuje odrzuci¢ oferte niniejszego Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3)
w zw. z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp oraz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 3) ustawy
Pzp: ,Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy.” Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp:

W postepowaniu o udzielenie zamdwienia lub konkursie o wartosci mniejszej niz progi unijne oferte, wniosek o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub w konkursie, odwiadczenie, o ktorym mowa w art.
125 ust. 1, sklada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym.” Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp: ,Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest
niewazna na podstawie odrebnych przepiséw”.

W zwigzku z powyzszym, poniewaz w przedmiotowym postepowaniu zostata ztozona wytgcznie jedna oferta, ktéra podlega
odrzuceniu, zachodzi obligatoryjna przestanka uniewaznienia postepowania okreslona w art. 255 pkt 2 ustawy - Prawo
zamoéwien publicznych. Zgodnie z art. 255 pkt 2 ustawy Pzp: ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu.”

[[SEKCJA VI OFERTY (dla czesci 1)

6.1.) Liczba otrzymanych ofert lub wnioskéw: 1

6.1.1.) Liczba otrzymanych ofert wariantowych: 0
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6.1.2.) Liczba ofert dodatkowych: 0

6.1.3.) Liczba otrzymanych od MSP: 1

6.1.4.) Liczba ofert wykonawcow z siedzibg w panstwach EOG innych niz panstwo zamawiajgcego: 0
6.1.5.) Liczba ofert wykonawcow z siedzibg w panstwie spoza EOG: 0

6.1.6.) Liczba ofert odrzuconych, w tym liczba ofert zawierajacych razaco niska cene lub koszt: 1
6.1.7.) Liczba ofert zawierajacych razaco niska cene lub koszt: 0

6.2.) Cena lub koszt oferty z najnizsza ceng lub kosztem: 0 PLN

6.3.) Cena lub koszt oferty z najwyzszg ceng lub kosztem: 0

6.4.) Cena lub koszt oferty wykonawcy, ktéremu udzielono zaméwienia: 0 PLN

6.5.) Do wyboru najkorzystniejszej oferty zastosowano aukcje elektroniczna: Nie

6.6.) Oferta wybranego wykonawcy jest oferta wariantowa: Nie

Czesé 2

[[SEKCJA V ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA (dla czesci 2)

5.1.) Postepowanie zakonczylo sie¢ zawarciem umowy albo uniewaznieniem postepowania: Postepowanie/czes¢
postepowania zakonczyta sie uniewaznieniem

5.2.) Podstawa prawna uniewaznienia postepowania: art. 255 pkt 2 ustawy

5.2.1.) Przyczyna uniewaznienia postepowania:

Po przeprowadzeniu badania oferty Komisja stwierdzita, Zze nie zostata ona ztozona w formie wymaganej przepisami ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych.

Oferta zostata poddana weryfikacji pod katem prawidtowosci ztozonego podpisu elektronicznego przy wykorzystaniu
ogolnodostepnych systeméw stuzgacych do weryfikacji podpiséw elektronicznych.

W wyniku przeprowadzonej weryfikaciji:

*w pierwszym systemie uzyskano komunikat, ze dokument nie jest podpisany,

*w drugim systemie uzyskano komunikat, ze weryfikator nie wykryt podpisu elektronicznego.

Powyzsze oznacza, ze oferta nie zostata skutecznie podpisana w sposéb wymagany przepisami ustawy - Prawo zamoéwien
publicznych, a tym samym nie zostata zlozona w wymaganej formie, o ktérej mowa w art. 63 ust. 2 ustawy Pzp. Ponadto
taka oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw Kodeksu cywilnego (art. 58 k.c.). Brak podpisu w takiej sytuac;ji
powoduje, iz oferta jest niewazna jako czynnos¢ prawna (niespetnienie wymogoéw co do formy oswiadczenia woli).

Majac powyzsze Komisja przetargowa proponuje odrzuci¢ oferte niniejszego Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3)
w zw. z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp oraz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 3) ustawy
Pzp: ,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy.” Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp:

-W postepowaniu o udzielenie zamowienia lub konkursie o warto$ci mniejszej niz progi unijne oferte, wniosek o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub w konkursie, oswiadczenie, o ktdrym mowa w art.
125 ust. 1, sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym.” Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp: ,Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest
niewazna na podstawie odrebnych przepiséw”.

W zwigzku z powyzszym, poniewaz w przedmiotowym postepowaniu zostata ztozona wytacznie jedna oferta, ktéra podlega
odrzuceniu, zachodzi obligatoryjna przestanka uniewaznienia postepowania okreslona w art. 255 pkt 2 ustawy - Prawo
zamoéwien publicznych. Zgodnie z art. 255 pkt 2 ustawy Pzp: ,Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu.”

[[SEKCJA VI OFERTY (dla czesci 2)

6.1.) Liczba otrzymanych ofert lub wnioskéw: 1

6.1.1.) Liczba otrzymanych ofert wariantowych: 0

6.1.2.) Liczba ofert dodatkowych: 0

6.1.3.) Liczba otrzymanych od MSP: 1

6.1.4.) Liczba ofert wykonawcow z siedzibg w panstwach EOG innych niz panstwo zamawiajacego: 0
6.1.5.) Liczba ofert wykonawcow z siedzibg w panstwie spoza EOG: 0

6.1.6.) Liczba ofert odrzuconych, w tym liczba ofert zawierajacych razaco niska cene lub koszt: 1
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6.1.7.) Liczba ofert zawierajacych razaco niska cene lub koszt: 0

6.2.) Cena lub koszt oferty z najnizsza ceng lub kosztem: 0 PLN

6.3.) Cena lub koszt oferty z najwyzsza ceng lub kosztem: 0 PLN

6.5.) Do wyboru najkorzystniejszej oferty zastosowano aukcje elektroniczna: Nie
6.6.) Oferta wybranego wykonawcy jest oferta wariantowa: Nie

Czesc¢ 3

| SEKCJA V ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA (dla czesci 3)

5.1.) Postepowanie zakonczyto sie zawarciem umowy albo uniewaznieniem postepowania: Postepowanie/czesé
postepowania zakonczyta sie uniewaznieniem

5.2.) Podstawa prawna uniewaznienia postepowania: art. 255 pkt 2 ustawy

5.2.1.) Przyczyna uniewaznienia postepowania:

Po przeprowadzeniu badania oferty Komisja stwierdzita, ze nie zostata ona ztozona w formie wymaganej przepisami ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych.

Oferta zostata poddana weryfikacji pod katem prawidtowosci ztozonego podpisu elektronicznego przy wykorzystaniu
ogolnodostepnych systemow stuzacych do weryfikacji podpiséw elektronicznych.

W wyniku przeprowadzonej weryfikacji:

*w pierwszym systemie uzyskano komunikat, ze dokument nie jest podpisany,

*w drugim systemie uzyskano komunikat, ze weryfikator nie wykryt podpisu elektronicznego.

Powyzsze oznacza, ze oferta nie zostata skutecznie podpisana w sposéb wymagany przepisami ustawy - Prawo zaméwien
publicznych, a tym samym nie zostata ztozona w wymaganej formie, o ktérej mowa w art. 63 ust. 2 ustawy Pzp. Ponadto
taka oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw Kodeksu cywilnego (art. 58 k.c.). Brak podpisu w takiej sytuacji
powoduje, iz oferta jest niewazna jako czynnos¢ prawna (niespetnienie wymogow co do formy oswiadczenia woli).

Majac powyzsze Komisja przetargowa proponuje odrzuci¢ oferte niniejszego Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3)
w zw. z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp oraz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 3) ustawy
Pzp: ,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy.” Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp:

-W postepowaniu o udzielenie zamowienia lub konkursie o warto$ci mniejszej niz progi unijne oferte, wniosek o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub w konkursie, oswiadczenie, o ktdrym mowa w art.
125 ust. 1, sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym.” Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp: ,Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest
niewazna na podstawie odrebnych przepiséw”.

W zwigzku z powyzszym, poniewaz w przedmiotowym postepowaniu zostata ztozona wytacznie jedna oferta, ktéra podlega
odrzuceniu, zachodzi obligatoryjna przestanka uniewaznienia postepowania okreslona w art. 255 pkt 2 ustawy - Prawo
zamoéwien publicznych. Zgodnie z art. 255 pkt 2 ustawy Pzp: ,Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zaméwienia, jezeli wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu.”

[[SEKCJA VI OFERTY (dla czesci 3)

6.1.) Liczba otrzymanych ofert lub wnioskéw: 1

6.1.1.) Liczba otrzymanych ofert wariantowych: 0

6.1.2.) Liczba ofert dodatkowych: 0

6.1.3.) Liczba otrzymanych od MSP: 1

6.1.4.) Liczba ofert wykonawcow z siedzibg w panstwach EOG innych niz panstwo zamawiajacego: 0
6.1.5.) Liczba ofert wykonawcow z siedzibg w panstwie spoza EOG: 0

6.1.6.) Liczba ofert odrzuconych, w tym liczba ofert zawierajacych razaco niska cene lub koszt: 1
6.1.7.) Liczba ofert zawierajacych razaco niska cene lub koszt: 0

6.2.) Cena lub koszt oferty z najnizsza ceng lub kosztem: 0 PLN

6.3.) Cena lub koszt oferty z najwyzsza ceng lub kosztem: 0 PLN

6.4.) Cena lub koszt oferty wykonawcy, ktéremu udzielono zaméwienia: 0 PLN

6.5.) Do wyboru najkorzystniejszej oferty zastosowano aukcje elektroniczna: Nie

6.6.) Oferta wybranego wykonawcy jest oferta wariantowa: Nie
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Czesc 4

[[SEKCJA V ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA (dla czesci 4)

5.1.) Postepowanie zakonczyto sie zawarciem umowy albo uniewaznieniem postepowania: Postepowanie/czesé
postepowania zakonczyta sie uniewaznieniem

5.2.) Podstawa prawna uniewaznienia postepowania: art. 255 pkt 2 ustawy

5.2.1.) Przyczyna uniewaznienia postepowania:

Po przeprowadzeniu badania oferty Komisja stwierdzita, ze nie zostata ona ztozona w formie wymaganej przepisami ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych.

Oferta zostata poddana weryfikacji pod katem prawidtowosci ztozonego podpisu elektronicznego przy wykorzystaniu
ogolnodostepnych systemow stuzacych do weryfikacji podpiséw elektronicznych.

W wyniku przeprowadzonej weryfikacji:

*w pierwszym systemie uzyskano komunikat, ze dokument nie jest podpisany,

*w drugim systemie uzyskano komunikat, ze weryfikator nie wykryt podpisu elektronicznego.

Powyzsze oznacza, ze oferta nie zostata skutecznie podpisana w sposéb wymagany przepisami ustawy - Prawo zaméwien
publicznych, a tym samym nie zostata ztozona w wymaganej formie, o ktérej mowa w art. 63 ust. 2 ustawy Pzp. Ponadto
taka oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw Kodeksu cywilnego (art. 58 k.c.). Brak podpisu w takiej sytuacji
powoduje, iz oferta jest niewazna jako czynnos¢ prawna (niespetnienie wymogow co do formy oswiadczenia woli).

Majac powyzsze Komisja przetargowa proponuje odrzuci¢ oferte niniejszego Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3)
w zw. z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp oraz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 3) ustawy
Pzp: ,Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy.” Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp:

»W postepowaniu o udzielenie zamowienia lub konkursie o warto$ci mniejszej niz progi unijne oferte, wniosek o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub w konkursie, oswiadczenie, o ktdrym mowa w art.
125 ust. 1, sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym.” Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp: ,Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest
niewazna na podstawie odrebnych przepiséw”.

W zwigzku z powyzszym, poniewaz w przedmiotowym postepowaniu zostata ztozona wytgcznie jedna oferta, ktéra podlega
odrzuceniu, zachodzi obligatoryjna przestanka uniewaznienia postepowania okreslona w art. 255 pkt 2 ustawy - Prawo
zamoéwien publicznych. Zgodnie z art. 255 pkt 2 ustawy Pzp: ,Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu.”

[[SEKCJA VI OFERTY (dla czesci 4)

6.1.) Liczba otrzymanych ofert lub wnioskéw: 1

6.1.1.) Liczba otrzymanych ofert wariantowych: 0

6.1.2.) Liczba ofert dodatkowych: 0

6.1.3.) Liczba otrzymanych od MSP: 1

6.1.4.) Liczba ofert wykonawcow z siedzibg w panstwach EOG innych niz panstwo zamawiajacego: 0
6.1.5.) Liczba ofert wykonawcow z siedzibg w panstwie spoza EOG: 0

6.1.6.) Liczba ofert odrzuconych, w tym liczba ofert zawierajacych razaco niska cene lub koszt: 1
6.1.7.) Liczba ofert zawierajacych razaco niska cene lub koszt: 0

6.2.) Cena lub koszt oferty z najnizsza ceng lub kosztem: 0 PLN

6.3.) Cena lub koszt oferty z najwyzsza ceng lub kosztem: 0 PLN

6.4.) Cena lub koszt oferty wykonawcy, ktéremu udzielono zaméwienia: 0 PLN

6.5.) Do wyboru najkorzystniejszej oferty zastosowano aukcje elektroniczna: Nie

6.6.) Oferta wybranego wykonawcy jest oferta wariantowa: Nie

| SEKCJA IX INFORMACJE DODATKOWE |

Do uptywu terminu sktadania ofert wptyneta jedna oferta ztozona przez firme MasProjekt Konrad Salomon, ul. Piasta 4/16,
62-025 Kostrzyn, obejmujaca wszystkie cztery czesci zamoéwienia. Oferta zostata poddana weryfikacji pod katem
prawidtowosci ztozonego podpisu elektronicznego przy wykorzystaniu ogélnodostepnych systemoéw stuzacych do weryfikaciji
podpiséw elektronicznych. W wyniku przeprowadzonej weryfikacji:

*w pierwszym systemie uzyskano komunikat, ze dokument nie jest podpisany,

*w drugim systemie uzyskano komunikat, ze weryfikator nie wykryt podpisu elektronicznego.
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Powyzsze oznacza, ze oferta nie zostata skutecznie podpisana w sposéb wymagany przepisami ustawy Prawo zamoéwienh
publicznych, a tym samym nie zostata ztozona w wymaganej formie, o ktérej mowa w art. 63 ust. 2 ustawy Pzp. Ponadto
taka oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw Kodeksu cywilnego (art. 58 k.c.). Brak podpisu w takiej sytuacji
powoduje, iz oferta jest niewazna jako czynnos¢ prawna (niespetnienie wymogoéw co do formy oswiadczenia woli).

Majac powyzsze na uwadze Zamawiajacy odrzuca oferte niniejszego Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) w zw. z
art. 63 ust. 2 ustawy Pzp oraz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 3) ustawy Pzp:
~Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy.” Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp:

W postepowaniu o udzielenie zamdwienia lub konkursie o wartosci mniejszej niz progi unijne oferte, wniosek o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub w konkursie, oswiadczenie, o ktorym mowa w art.
125 ust. 1, sklada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym.” Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp:

~Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow”.

W zwigzku z powyzszym, poniewaz w przedmiotowym postepowaniu zostata ztozona wytgcznie jedna oferta, ktéra podlega
odrzuceniu, zachodzi obligatoryjna przestanka uniewaznienia postepowania okreslona w art. 255 pkt 2 ustawy - Prawo
zamowien publicznych.

Zgodnie z art. 255 pkt 2 ustawy Pzp: ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli wszystkie
ztozone wnioski 0 dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu.”
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